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Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Zawadzkiem

W zwigzku z interpelacjg ztozong w dniu 29 kwietnia 2019 r. na VI sesji Rady Miejskiej
w Zawadzkiem (data wptywu: 02.05.2019 r.) dot. kosztow zwigzanych z remontem hali sportowej,
udzielam odpowiedzi na zadane pytania przez radnego Michata Rytla, zgodnie z ponizszym:

Pytanie 1. W 2015 kwota audytu energetycznego wyniosta 99,96 zt co jest zdecydowanie
za mata kwota, audyt takiego obiektu jest zdecydowanie drozszy. Tak wiec z czego wynika taka
kwota?

Odp.: Opracowanie audytu energetycznego byto zlecane w ramach umowy partnerskiej na rzecz
realizacji projektu ,Zintegrowane podejScie terytorialne szansg rozwoju Kedzierzynsko-Kozielskiego
Subregionalnego Obszaru Funkcjonalnego”, a gmina partycypowata w kosztach tego zadania
przeznaczajgc kwote w wysokosci 99,96 zt. '

Pytanie 2. Po co wykonywany byt projekt koncepcyjny za 20 tys. zi, co doktadnie zawiera?
Dlaczego nie jest czesciag catej dokumentacji budowlanej?

Odp.: Koncepcja architektoniczna termomodernizacji, przebudowy i rozbudowy obiektu oparcowana

zostata na potrzeby zaprojektowania:

1) rozwigzan wymaganych przez uzgodniong i obowigzujacg dla zespotu budynkéw Hali Sportowej
w Zawadzkiem ekspertyze w zakresie bezpieczenstwa pozarowego;

2) przebudowy czesci hotelowej istniejgcego budynku hotelowo-administracyjnego. Konieczno$é
przebudowy wynika z potrzeby dostosowania obiektu do oczekiwan wspoétczesnego klienta.

Opracowany projekt koncepcyjny, ktéry zawiera wyzej wymienione elementy, postuzyt do zlecenia

opracowania projektu budowlanego termomodernizacji Hali Sportowe; i jej przebudowy.

Pytanie 3. W 2018 roku pojawia sie kwota aktualizacji programu funkcjonalno-uzytkowego,
ale wczesniej nie kosztu jego stworzenia. Dlaczego wiec taki koszt nagle sie pojawia?

Odp.: Kwota za opracowanie koncepciji architektonicznej termomodernizacji, przebudowy i rozbudowy
obiektu, zleconej w 2016 r. przez Gminny Os$rodek Sportu i Turystyki, obejmowata kwote za
opracowanie programu funkcjonalno-uzytkowego (dalej PFU).

W 2018 r. gmina zlecita atualizacje szacunkowych kosztéw robét budowlanych zawartych w PFU oraz
dodruk dodatkowych 3 egz. PFU, w celu przeprowadzenia postepowania przetargowego na
opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla tego zadania.

Pytanie 4. Pojawia si¢ koszt przygotowania petnej dokumentacji wielobranzowej w kwocie
126.690,00 zi, a po nim znowu aktualizacja programu funkcjonalno-uzytkowego (PFU). Wiec czy
tego typu inwestycja nie powinna byé wykonywana w jeden z nastepujacych sposobéw?

a. Wykonanie dokumentacji technicznej i ogtaszanie przetargu na wykonanie.



b. Wykonanie PFU i ogtaszanie przetargu, ale w formie zaprojektuj i wybuduj czyli
Wykonawca wyloniony w przetargu najpierw wykonuje projekt a potem prace
budowlane. Nasuwa sie pytanie dlaczego w tym przypadku wykonano i dokumentacje
i PFU?

Odp.: Obydwa wymienione w pytaniu sposoby realizacji przedmiotowej inwestycji sg poprawne.
Gmina na poczagtku realizacji inwestycji rozwazata ogtoszenie przetargu na zaprojektowanie
i wykonanie robot budowlanych, na podstawie posiadanego PFU. Ze wzgledu jednak na rosngce
czynniki cenotworcze robocizny, materiatdw budowlanych, sprzetu i pracy maszyn, ktére majg
bezposrednie przetozenie na warto$¢ robét budowlanych, podjeto decyzje o realizowaniu inwestycji
poprzez oddzielne sporzgdzenie dokumentacji projektowej i na jej podstawie ogtoszenie przetargu na
wykonanie robot budowlanych.

W przypadku tej inwestycji w pierwszej kolejnosci opracowany zostat PFU, w celu oszacowania
zakresu inwestycji i mozliwosci aplikowania o $rodki zewnetrzne przeznaczone na termomodernizacje
budynkéw publicznych Subregionu Kedzierzynsko-Strzeleckiego. Nastepnie na podstawie PFU
i przyznanego dofinansowania gmina ogtosita przetarg na opracowanie kompletnej dokumentacji
projektowo-kosztorysowej. Pojawienie sie kosztu aktualizacji PFU w 2019 r, po opracowaniu
dokumentaciji projektowo-kosztorysowej zwigzane jest z koniecznoscig aktualizacji wniosku
o dofinansowanie przedmiotowej inwestycji, gdyz konieczne byto jej zawezenie.

Pytanie 5. Dlaczego przy konstruowaniu umowy na tak duza i drogg dokumentacje techniczna
nikt nie zawart w niej zapisow moéwiacych o koniecznosci darmowej zmiany, dostosowaniu czy
aktualizacji. Biorgc pod uwage realizacje inwestycji w ramach dofinansowania nalezato wzig¢
pod uwage mozliwosci zmiany wytycznych Instytucji Zarzadzajacej, tak jak to rzeczywiscie
miato miejsce.

Odp.: Umowa stanowi zatacznik do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ), w ktorej
zgodnie z art. 29 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 z pdzn. zm.)
przedmiot zamowienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie
dokfadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce miec
wptyw na sporzadzenie oferty. Zgodnie z przytoczonym artykutem niedopuszczalne jest formutowanie
zapisow umowy mowigcych o konieczno$ci darmowej zmiany, dostosowaniu czy aktualizacji
dokumentacji technicznej w sposéb wariantowy. Instytucja Zarzadzajaca projektem nie zmieniata
wytycznych dotyczacych dofinansowania inwestycji.
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